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В предлагаемой статье содержится анализ правовых последствий
составов преступлений — клевета и оскорбление, которые посягают
на важнейшие духовные блага, характеризующие личность, — честь и
достоинство.
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Сам человек, его жизнь и здоровье,
честь и достоинство, неприкосновен�
ность и безопасность признаны наивыс�
шей социальной ценностью в Украине.
Статья 28 Конституции закрепляет, что
каждый имеет право на уважение его
достоинства. Никто не может быть под�
вергнут пыткам, жестокому, нечелове�
ческому или унижающему его достоин�
ство обращению либо наказанию. Важ�
ной гарантией закрепленных в консти�
туции прав и свобод человека и граж�
данина является судебная защита от
противоправных посягательств на его
честь и достоинство [1, Ст.56].

Отражая определенные социальные
отношения между индивидом и обще�
ством, честь и достоинство личности
имеют большое общественное значение,
и посягательства на них преследуются
различными отраслями права. В частно�
сти, согласно ст. 7 Гражданского кодек�
са Украины гражданин вправе требо�
вать по суду опровержения порочащих
его честь и достоинство сведений, если
распространявший такие сведения не
докажет, что они соответствуют дей�
ствительности.

Уголовный Кодекс предусматривает
широкий круг преступлений, которые
часто сопряжены с посягательством на
честь и достоинство личности. Так, уни�
жение чести и достоинства происходит
при совершении любого умышленного

преступления, причиняющего мораль�
ный или физический вред потерпевше�
му. Например, к ним можно отнести
большинство преступлений против
личности (ст. ст. 101�104, 106, 107 УК
Украины и другие); некоторые должно�
стные преступления (ст. 165 и ч.1 ст.
166 УК Украины); хулиганство (ст. 206
УК Украины) и др. В некоторых случа�
ях на такое причинение прямо указыва�
ет норма закона, например, ч.2 ст.166 УК
предусматривает ответственность за
превышение власти или должностных
полномочий, если оно сопровождалось
насилием, применением оружия или му�
чительными и оскорбляющими личное
достоинство потерпевшего действиями.
Однако в качестве непосредственного
объекта преступления честь и досто$
инство выступают только в двух со�
ставах преступлений: клевета (ст. 125
УК Украины) и оскорбление (ст. 126
УК Украины) [2,Ст.213].

Честь и достоинство — понятия,
взаимосвязанные между собой, характе�
ризующие личность, неотделимые от
нее и составляющие ее важнейшие ду�
ховные блага. Однако и честь, и досто�
инство имеют свои самостоятельные
значения. Честь — это общественная
оценка личности, мера социальных, ду�
ховных качеств гражданина как члена
общества. Эта оценка складывается в
обществе о человеке и зависит в основ�
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ном от самого гражданина, его поведе�
ния, отношения к государству, обществу,
коллективу и к другим людям. Досто$
инство — это внутренняя самооценка
лицом собственных качеств, способнос�
тей, мировоззрения, своего общественно�
го значения [3, Ст. 120].

Рассматривая эти составы преступ�
лений необходимо отметить, что и кле�
вета и оскорбление являются формаль�
ными составами преступлений, т.е. для
привлечения лица к уголовной ответ�
ственности по данным статьям доста�
точно установить, что совершено обще�
ственно опасное деяние. Последствия
этих преступлений законодателем не
указаны в диспозиции статьи, однако,
при выборе вида и размера наказания
эти последствия могут быть учтены су�
дом (судьей).

Возникают вопросы, — в чем осо�
бенность последствий таких преступле�
ний, как клевета и оскорбление; как и
почему они могут влиять на вид и раз�
мер наказания и из чего должен исхо�
дит потерпевший, предъявляя иск о воз�
мещении морального вреда?

Последствием клеветы и оскорбле�
ния является всегда унижение чести и
достоинства лица, сопряженное с его
нравственными переживаниями. И
здесь очень важно различать такие по�
нятия как нравственные переживания
и моральный вред, так как о нравствен�
ных переживаниях мы можем вести
речь, вероятно, во всех случаях соверше�
ния преступления, где есть потерпев�
ший. Например, кража частного имуще�
ства, так или иначе, сказывается на пси�
хическом состоянии потерпевшего лица
(переживания; слезы; жалость; расте�
рянность и т.д.). Однако утверждать,
что любое нравственное переживание
лица является моральным вредом, было
бы неверно. Другое дело, когда идет
речь о хищении имущества, которое
представляло для владельца не только
"денежную", но и идеальную ценность
(например, хищение редких фотографий,
фамильных драгоценностей и т.п.). В
данном случае речь идет не только о
нравственных переживаниях, которые
испытал (претерпел) потерпевший в

связи хищением имущества, а и о мо�
ральном вреде. Понятие моральный
вред, который определяется как физи�
ческие и нравственные страдания, более
точно определяет внутренний мир чело�
века, потерпевшего от противоправного
посягательства, и характеризует послед�
ствия, наступившие в результате нрав�
ственных переживаний. Даже незначи�
тельное преступление может в конеч�
ном итоге причинить моральный вред
потерпевшему. И большую роль в дан�
ном случае играет субъективное вос�
приятие человеком противоправного
посягательства, в результате соверше�
ния которого он стал потерпевшим. Ос�
корбление — умышленное унижение
чести и достоинства лица, выраженное
в непристойной форме, — не всегда
причиняет моральный вред (нравствен�
ные страдания), так как может выра�
зиться только в нравственных пере$
живаниях.

Какие же критерии необходимы для
того, что бы различать нравственные
переживания и моральный вред?

Основными критериями оценки под�
лежащего возмещению вреда, по наше�
му мнению, должны стать характер и
степень общественной опасности пре�
ступления, форма вины преступника,
глубина и продолжительность нрав�
ственных страданий, а также возмож�
ность быстрого достижения психологи�
ческого равновесия потерпевшего и вос�
становления потерь неимущественного
характера.

Почему именно глубина нравствен�
ных переживаний потерпевшего лица
должна стать одним из основных крите�
риев при установлении факта наличия
морального вреда? Так, если человек по
поводу своего нарушенного субъектив�
ного права расстроился, но при этом не
проявил никак внешне свои нравствен�
ные переживания и это никаким обра�
зом не сказалось на его дальнейших
поступках и образе жизни, то в этом
случае говорить о причинении мораль�
ного вреда было бы неправильно. Про�
блемным является вопрос о том, призна�
вать ли моральным вредом нравствен�
ные переживания, проявившиеся лишь
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в раздражении, слезах, возмущении, от�
чаянии, гневе и т.п. Скорее всего, эти
нравственные переживания будут
иметь значение в гражданском судо�
производстве, при нарушениях ст. ст. 7
и 71 Гражданского кодекса. Если же
нравственные страдания овладевают
вниманием человека и подчиняют себе
всю его деятельность, в результате чего
он не может продолжать обычное свое
поведение и вести обыденный образ
жизни, то следует говорить о мораль�
ном вреде. Однако следует отметить,
что установление самого факта наличия
морального вреда зависит, как от обще�
ственной опасности преступления, так и
от субъективных мыслей потерпевшего.
Суд обязан принять во внимание нали�
чие доказательств нанесения такого
вреда (например, справка медицинского
учреждения о прохождении стационар�
ного лечения в связи с временным рас�
стройством психической деятельнос�
ти).

Вопрос о последствиях преступле�
ний против чести и достоинства лично�
сти имеет не только теоретическое зна�
чение, но и важен для разрешения цело�
го ряда проблем практического харак�
тера, относящихся к сфере уголовного и
уголовно�процессуального права. Так,
если моральный вред причиняется, к
примеру, преступлениями, в результате
совершения которых был причинен фи�
зический вред, то в порядке уголовного
судопроизводства возможно возмеще�
ние как материального, так и морально�
го вреда. К сожалению, такая практика
отсутствует в отношении уголовных
дел по статьям, предусматривающим от�
ветственность за клевету и оскорбле�
ние. В первую очередь это связано с
тем, что последствия нематериального
характера, причиненные преступлением,
изучены в юридической науке недо$
статочно. Да и сам институт возме�
щения морального вреда возник недав�
но и является новым для нашего зако�
нодательства [4, Ст. 823�824].

Потерпевшим от клеветы и оскорб�
ления может быть любое физическое
лицо, и это законодателем четко опре�
делено [5, Ст. 79]. Однако законодатель

никак не описывает положения, связан�
ные с последствиями этих преступле�
ний. Возможно, учитывая новизну и
сложность данной проблемы, законода�
телю необходимо более детально оп$
ределить правовые последствия этих
преступлений, например в примечании
к статьям — клевета и оскорбление,
для того чтобы суд при рассмотрении
уголовного дела мог более точно учиты�
вать эти последствия при назначении
вида и размера наказания.

Вызывает интерес еще один момент,
который не попал в поле зрения уче�
ных. К примеру, преступлением запят�
нана честь и достоинство руководителя
предприятия, чем нанесен ему мораль�
ный вред. Руководитель предприятия
(в особенности, частного предприятия)
является ответственным лицом этой
организации и, зачастую, репутация
юридического лица во многом зависит
от репутации его руководителя. В дан�
ном случае преступление может при�
чинить не только моральный вред фи�
зическому лицу, но сказаться на де$
ловой репутации и имущественном
положении юридического лица. Одна�
ко, как уже указывалось в юридичес�
кой литературе, по этому вопросу от�
сутствуют на сегодняшний день какие�
либо предложения. Объясняется это
тем, что проблема компенсации мо$
рального вреда досконально не ис$
следовалась в юридической науке.
Отдельными учеными затрагивались
лишь некоторые вопросы этой пробле�
мы [6, Ст. 3 �7]. С учетом этого следу�
ет признать, что решение проблем, свя�
занных с определением понятия мо�
рального вреда, определением порядка
и критериев оценки такого вреда, а
также размеров его возмещения, яв$
ляется чрезвычайно важным, по�
скольку оно позволило бы более каче�
ственно использовать силу закона в
правоприменительной сфере.
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