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СОЦІАЛЬНО�ПСИХОЛОГІЧНІ
ТА СУСПІЛЬНО�ПОЛІТИЧНІ АСПЕКТИ

ДЕЯКИХ ВИДІВ ЗЛОЧИНІВ

Стаття присвячена дослідженню поняття політично мотивованої
злочинності, соціально<психологічних та суспільно<політичних аспек<
тів та змін законодавства щодо цієї категорії злочинів. Стверджується
необхідність розробки конкретних методів аналізу впливу даної кате<
горії злочинів на зміну динаміки громадської думки, на психологію
членів суспільства з метою попередження такого роду злочинів.

Ключові слова: кримінальне право, кримінальна відповідальність,
політично мотивована злочинність.

Гострі соціальні конфлікти, насамперед перехідного періоду, супроводжуються
підвищенням кількості кримінальних виявлень. Як показують дослідження в пері<
од загострення соціального конфлікту (конфлікт різних політичних сил у боротьбі
за владу та її утримання (Україна), озброєні сутички на міжнаціональному грунті
(Росія) та інше) зростає в декілька разів кількість насильницьких злочинів
(вбивства, у тому числі на замовлення та політичні, тероризм, розбої, захоплення
заручників, масові порушення громадського порядку, акти вандалізму, злочини, по<
в’язані із слідуванням груповим нормам поведінки) [1]. При цьому значно зрос<
тає рівень латентності злочинів, знижується рівень притягнення до відповідальнос<
ті за їх скоєння винних осіб.

Статистична реєстрація цього факту обумовлює необхідність теоретичного об<
міркування та вивчення даного соціального феномену.

Під соціальним конфліктом у соціології розуміється крайнє загострення соціаль<
них протиріч між різними спільностями та групами населення, обумовлене різницею їх
політичних, економічних, ідеологічних інтересів, цілей діяльності, методів досягнення
бажаних результатів [2, 172]. Перехідний період, який переживає зараз Україна, ради<
кальна зміна соціально<політичного та економічного життя об’єктивно створюють кон<
фліктні ситуації, що переростають у конфлікти. Соціальний конфлікт складається, іс<
нує та вирішується у конкретній соціальній, правовій та психологічній ситуації у зв’я<
зку з виникненням соціальної проблеми, що потребує свого вирішення.

Соціальні конфлікти розрізняються за тривалістю та ступенем гостроти проти<
річ, методами вирішення та мають досить різноманітний спектр своїх носіїв. При
цьому важливе значення має дослідження поняття та класифікації конфліктів, ви<
вчення механізму їх зародження та розвитку, зв’язку соціальних конфліктів та
кримінальної поведінки його учасників, причин та умов як макросоціального, так і
мікросоціального характеру.

Агресивна, насильницька злочинність в умовах соціальної нестабільності веде
до компроментації конституційних, насамперед правових гарантій, до розходження
між проголошеними правами та свободами та їх реалізацією, що ми й спостерігаємо
в Україні.
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На жаль, в останній час проблема існування в Україні феномену політично
мотивованої злочинності набула особливої актуальності.

Величезна суспільна небезпечність політично мотивованих злочинів очевидна.
Ця категорія злочинів, подібно до епідемії поширюється по території нашої держави,
закриваючи шлях правовим, соціальним та іншим методам вирішення конфліктів.

У суспільстві формується та посилюється відчуття тривоги та страху, яке приго<
ломшує позитивну активність особи. Злочини цієї категорії спроможні привести, а
практика показує, що реально приводять, до згортання державних, юридичних, соціа<
льних гарантій та свобод громадян, тому що, як правило, викликають з боку держав<
них органів контрзаходи, які не завжди співпадають з нормами правової держави.

Досить ретельно в науці розглядаються об’єктивні (політичні, економічні, наці<
ональні, релігійні) причини виникнення такого роду суспільно<небезпечних діянь,
але недостатньо відображені їх соціально<психологічні аспекти, коли злочин є уні<
версальним засобом впливу на державно<власні та інші суспільні відносини.

Пов’язане це з тим, що корені політично мотивованої злочинності лежать не
стільки у психології, скільки у відносинах, пов’язаних із політикою, економікою.
Тому злочини, наприклад, політичне вбивство (посягання на життя державного чи
громадського діяча) скоюють особи не з психічними аномаліями (хоча останні
можуть мати місце і їх наявність дає можливість глибше вивчати особу злочинця),
а у силу аномалій політичних, економічних, регіональних, етнічних, релігійних та
інших. Злочинець намагається вплинути на елементи конституційного ладу, поря<
док управління, суспільні інститути, а сам суспільно<небезпечне діяння розгляда<
ється як засіб досягнення цих цілей.

Феномен політично мотивованої злочинності, як було вже вказано, має багато
аспектів, у зв’язку з чим можливі різні підходи до його дослідження. Це і проблема
юридичної кваліфікації, визначення його соціально<деструктивних функцій, і політо<
логічний аналіз, і соціально<психологічна оцінка та виявлення історичних коренів.

Зрозуміло, що при дослідженні кожного з цих аспектів необхідно ураховувати
різні передумови. Особливо це стосується мотивації злочинної поведінки, пов’язаної з
політичними вбивствами. Мається на увазі не мотиви окремих осіб, що скоюють вбив<
ства цієї категорії, а самі мотиви — як зміст, суб’єктивне значення цієї поведінки.

Головне питання, що виникає: у чому виграш, в першу чергу психологічний, від
скоєння відповідних дій для самого винного, у тому числі і у тих випадках, коли він
діє за матеріальну винагороду? Остання обставина виділена у зв’язку з тим, що
корисні стимули є лише зовнішніми мотивами, а у глибині, на підсвідомому рівні
функціонують інші, більш могутні спонукання, які як раз і є істинними мотивами.

По<перше, можна виходити з того, що мотивом такої поведінки є самозатвердження
або затвердження себе у близькому середовищі. Така поведінка можу також диктува<
тися потребою отримання значних вигод для своєї соціальної, можливо національної
групи або для себе особисто. Така вигода може мати і чисто грошовий характер.

Між тим, такі припущення відносно стимуляції злочинної поведінки, у тому чис<
лі і за платню, викликає важливе питання: чому для досягнення своєї мети злочи<
нець вибирає саме смерть, а не який<небудь інший засіб, можливо і законний?

Дійсно, організаторами більшості політичних вбивств є особи, які мають пев<
ний соціальний статус, можливість впливу на відповідні соціальні відносини і, вре<
шті решт, матеріальну забезпеченість.

Можливо припустити, що таким мотивом, особливо у злочинах кримінально<
терористичної спрямованості, є потяг деяких людей до смерті, до знешкодження —
такий же великий, як і потяг до життя.

Такий потяг об’єднує значну кількість людей, які вирішують свої головні про<
блеми за допомогою смерті, максимально наближаючись до неї. Особливо і безпо<
середньо цей мотив притаманний виконавцям — вбивцям, які вбиваючи, саме в
цей момент живуть найбільш повним життям. Важливо підкреслити, що даний
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мотив, як і більшість інших, існує на підсвідомому рівні і дуже рідко усвідомлюєть<
ся діючим суб’єктом. Він є ведучим, але не виключає наявності інших додаткових
мотивів, таких як, наприклад, корисні.

По<друге, можливо виділити як найменьше два чітко виражених психологічних
типи, що зустрічаються серед осіб з такою злочиною мотивацією.

Перші відрізняються розвинутим інтелектом, впевненістю у собі, високою само<
оцінкою, прагненням до самозатвердження, а другі — невпевнені у собі, невдахи, з
низької самооцінкою. Але для обох типів характерні: підвищена агресивність, по<
стійна готовність до захисту своєї особистості, “зацикленість” на собі та незначна
увага до почуттів та бажань інших людей.

Для більшості злочинців цієї категорії притаманна екстремалізація життя, пошук
джерел особистих проблем зовні. Саме суспільство, у особі певних його представни<
ків, сприймається як джерело погрози. В наслідок цього, зневажаються загальнолюд<
ські цінності, в першу чергу, право інших людей на життя. Насилля та агресивність
стають самодостатніми цінностями, а відповідні силові дії з боку суспільства мають
протилежний ефект — закріплюють протиправну спрямованість особи, зменьшують
розбіжності усередині злочинних груп, створюють їм моральне алібі.

С психологічної точки зору важливо виявити не тільки схильність до такої
поведінки, але й підкреслити її соціальну деструктивність, бо вона є шляхом до
самознешкодження носіїв злочинної ідеї. Суспільство існує за рахунок взаємодії, а
не протистояння. Злочинці ж орієнтуються на сурогати чесності та довіри лише у
межах замкнутої злочинної групи, при цьому ігноруючи ці поняття по відношенню
до оточуючих членів суспільства.

Така позиція соціально деструктивна, юридично неправомочна, психологічно са<
могубна. Нав’язування таких стандартів легко долається суспільством шляхом
відторження деструктивності, але є загибеллю для носіїв злочинної ідеології, вна<
слідок її нестабільності та порочності.

Але при цьому не може не турбувати тенденція “психологічного звикання”
населення до злочинів з політичною мотивацією як невідмінних явищ сучасного
життя. Подібне “звикання” веде до послаблення сприйняття гостроти суспільної
небезпеки таких діянь [3].

Крім того, політично мотивована злочинність поширює у нашому суспільстві
правовий нігілізм, який і без того є складовою частиною українського менталітету,
і який створює розумово<емоційну атмосферу, що сприяє злочинній поведінці.

За допомогою соціологів, соціальних психологів та психологів необхідно розро<
бити конкретні методи аналізу впливу даної категорії злочинів на зміну динаміки
громадської думки, на психологію членів суспільства. Для протидії такому впливу
потрібне замовлення відповідним установам на негайне виявлення типових захо<
дів нейтралізації паніки, розповсюдження пліток, цілеспрямованого впливу учасни<
ків злочинних угрупувань та їх “агентів впливу”, негативного ефекту “сенсацій”
та іншої інформації, що залякує у засобах масової інформації.

І як висновок треба підкреслити, до аналізу феномену політично мотивованої
злочинності треба підходити з урахуванням взаємозв’язку соціальних, психологіч<
них та юридичних аспектів з метою розробки таких норм, завдяки яким воля
злочинного індивіда або групи не могла б визначати суспільні настрої та дії.
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СОЦИАЛЬНО�ПСИХОЛОГИЧЕСКИЕ И ОБЩЕСТВЕННО�
ПОЛИТИЧЕСКИЕ АСПЕКТЫ НЕКОТОРЫХ

ВИДОВ ПРЕСТУПЛЕНИЙ

РЕЗЮМЕ

Статья посвящена исследованию понятия политически мотивиро<
ванной преступности, социально<психологических и общественно<по<
литических аспектов и изменений законодательства относительно
этой категории преступлений. Утверждается необходимость разработ<
ки конкретных методов анализа влияния данной категории преступ<
лений на смену динамики общественной мысли, на психологию чле<
нов общества с целью предупреждения такого рода преступлений.

Ключевые слова: уголовное право, уголовная ответственность,
политически мотивированная преступность.
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